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12 Vara do Trabalho de Brasilia/DF
PROCESSO 2017-17.2014.5.10.0001
Impetrante: Confederacdo dos Servidores Publicos do Brasil

Impetrado: Secretario de Relacdes do Trabalho do Mi nistério do
Trabalho e Emprego

SENTENCA

Vistos os autos.

Trata-se de mandado de seguranca com pedido

liminar, impetrado pela CSPB - Confederacdo dos Ser vidores
Publicos do Brasil contra ato conjunto realizado pe lo
Secretario de Relagdes do Trabalho e Emprego do Min istério do
Trabalho e pelo Ministro de Estado do Trabalho e Em prego ao
conceder registro sindical a Confederacdo dos Servi dores e
Funcionarios Publico das FundacBes Autarquias e Pre feituras

Municipais - CSPM.

Pontua que esta sofrendo flagrante violacédo ao

seu direito liquido e certo, em razdo das autoridad es ditas
coatoras terem desrespeitado ao processo de concess ao de
registro sindical definido na Portaria n° 186/2008 do MTE,
culminando com o deferimento do registro sindical a

Confederacdo dos Servidores e Funcionarios Publico das
Fundacdes Autarquias e Prefeituras Municipais - CSP M.

Informa que as autoridades mencionadas
arquivaram a impugnacdo do impetrante e concederam 0 registro
sindical a CSPM, sem conferir a oportunidade para
autocomposicao.

Portanto, em apertada sintese, a ilegalidade
consistiu na inobservancia do direito a autocomposi cao previsto
na portaria.

Procedendo a breve leitura dos artigos 10/12

da Portaria 186/2008, vejo que ndo assiste razao al guma a
impetrante. Com efeito, infere-se dos dispositivos gque a
obrigatoriedade de autocomposicdo somente ocorre di ante de

1de3 14/05/2015 11:46



http://www.trt10.jus.br/servicos/consultasap/atas.php? 1=01& 2=01...

conflito de representacdo entre as entidades impugn ante e
impugnada.

No caso presente, ndo se verificou conflito
sindical entre as entidades, porquanto tratava-se d e criacao de
confederacao de representatividade mais especifica.

O arquivamento decorreu da legitima

compreensao pela autoridade dita coatora de tratar- se de mera
dissociacado para conferir melhor representatividade por esfera
de tamanho reduzido e com mais proximidade dos memb ros da
categoria.

Portanto, como inexistia conflito sindical, no

sentido estrito, ndo havia porque fazer a tentativa de
conciliacédo, hipétese resguardada aos casos em que se verifica
nitido e efetivo conflito de representatividade, co mo seria no

caso de duas federacdes.

O acerto ou desacerto da interpretacdo dada
pelo dita autoridade coatora ndo traduz direito lig uido e
certo.

Direito liquido e certo € pressuposto basico

para a acao mandamental, como auténtica condicdo da acao,
segundo reiteradamente vem se posicionando o Judici ario
brasileiro.

Nas licdbes de HELLY LOPES MEIRELLES, “direito

liquido e certo é o que se apresentada manifesto na sua
existéncia, delimitado na sua extensédo e apto a ser exercido no
momento da impetracdo”, exigindo para sua exata con figuracao
“vir expresso em norma legal e trazer em si todos o S requisitos

e condicdes de sua aplicacdo ao impetrante”.

No caso presente, ndo se vislumbra a presenca
do requisito indispensavel acima mencionado.

Portanto, ndo estd presente a violacdo de
direito liquido e certo que importe na obrigacdo da autoridade
dita coatora fizesse a autocomposicao.

No caso dos autos, por flagrante auséncia do
direito liquido e certo, indefiro o presente mandam us, nos
termos do artigo 10, da Lei n°® 12.016, de 07.08.200 9.

Custas processuais pelo impetrante, no valor
de R$ 10,84, valor minimo utilizado, tendo em vista o valor
dado a causa.
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Publique-se.
Intimem-se as autoridades coatoras.

Brasilia/DF, 12 de maio de 2015.

MAURO SANTOS DE OLIVEIRA GOES

Juiz do Trabalho
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